REPUBLIQUE FRANCAISE
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PYRENEES-ATLANTIQUES des Délibérations du Conseil Communautaire
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L’An deux mille seize et le mardi 13 décembre a 20 heures 00, le Conseil Communautaire de la
Vallee d'Ossau, légalement convoqué le 5 décembre, s’est réuni au nombre prescrit par la loi,

espace Pachou a Arudy.

Présents titulaires : M. AUSSANT, CASAUBON, SARTHE, COUROUAU, BARRABOURG,
BARBAN, GOMEZ, PAROIX, MARTIN, CARRERE, DOUX, COURTIE, MASONNAVE, CARREY,
CASADEBAIG, MOUNAUT, BOUTONNET, ALBIRA, LABERNADIE, SARRAILH, LABOURDETTE,
BOUSQUET, GARROCQ, et Mmes BERGES, HELIP, TOUTU, BARRAQUE et MOULAT.

Mme CLAVIER donne procuration a M. AUSSANT
Mme MOURTEROT donne procuration a M. CASAUBON
M. VISSE donne procuration a M. MARTIN

Secrétaire de séance : M. MOUNAUT

OBJET : Adoption du procés-verbal n°2016/04 de la séance du 22 septembre 2016

Monsieur le Président demande aux conseillers de bien vouloir formuler leurs observations ou mentionner
les rectifications a prendre en compte avant I'adoption du procés-verbal rédige suite a la seance du Consell
Communautaire du 22/09/16.

Le Président entendu,

Le Conseil Communautaire, a 'unanimité, (7 ABSTENTIONS : M. ALBIRA, COUROQUAU, MASONNAVE,
COURTIE, CASADEBAIG, MOUNAUT et Mme TOUTU)
ADOPTE le proces-verbal n°2016/04 du 22/09/16.

Le Président,

" n-Paul CASAUBON
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Communauté de Communes de la Vallée d’Ossau
4 Avenue des Pyrénées
64260 ARUDY

[PROCES-VERBAL n°2016/04]

REUNION DU 22 SEPTEMBRE 2016 A 20 H 00, ESPACE PACHOU A ARUDY
Convocation du 15 septembre 2016

ORDRE DU JOUR
1/ Approbation du PV n°3 du 5 juillet 2016
2/ AFFAIRES GENERALES
A/DISSOLUTION DU SYNDICAT MIXTE DU PAYS D’OLORON-HAUT BEARN
B/ MISE EN CONFORMITE DES COMPETENCES ET ACTUALISATION DES STATUTS
3/ TOURISME
A/ VOIE VERTE DE LA VALLEE D’0OSSAU : CONVENTION DE PASSAGE SUR LE CD 64
B/ ESPACE NATUREL DU LAC DE CASTET : MARCHE POUR L’AIRE DE JEUX -AFFERMISSEMENT DE
LA TRANCHE CONDITIONNELLE
4/ FINANCES
A/REGLEMENT D’ATTRIBUTION DES FONDS DE CONCOURS
5/ 0OM :
A/ REVISION DE LA REDEVANCE GROS PRODUCTEURS

6/ SOCIAL :
A/ CRECHES : CONVENTION AVEC LA COMMUNE DE LOUVIE POUR LA MISE A DISPOSITION DE

PERSONNEL

7/ ECONOMIE
A/SOUTIEN A L’ASSOCIATION POLE PYRENEES METIERS DE LA MONTAGNE

8/ RESSOURCES HUMAINES
A/ CONVENTION AVEC LE CDG 64 POUR LES AGENTS AFFILIES A LA CNRACL

9/ Questions diverses...

Présents titulaires : M. AUSSANT, CASAUBON, SARTHE, COUROUAU, BARRABOURG, GOMEZ, MARTIN, CARRERE,
DOUX, COURTIE, MASONNAVE, CARREY, CASADEBAIG, MOUNAUT, BOUTONNET, ALBIRA, LABERNADIE,
SARRAILH, LABOURDETTE, SANZ, BOUSQUET, GARROCQ, et Mmes MOURTEROT, BERGES, CLAVIER, HELIP,

TOUTU et MOULAT.
Présent suppléant : M. CAILLEAUX

M. VISSE donne procuration a M. MARTIN
Mme BARRAQUE donne procuration 3 M. LABERNADIE

Secrétaire de séance : M. MOUNAUT

1/ Approbation du PV n°3 du 5 juillet 2016

M. MASONNAVE ftient a préciser que dans le cadre de Pacquisition de CATENA, pour le siége de la CCVO, il n’a pas dit gu’i
fallait acheter LAPRADE d’en bas, mais qu’il avait proposé d’aménager une partie de THYSSENKRUPP sur 2 ou 3 niveaux de
maniére a aveir tout sur place et porter Uefficacité au niveau des services.

M. MOUNAUT souhaite savoir si suite a la démission de Mime LACASSAGNE, il est envisagé de la remplacer ?

M. CASAUBON : le remplacement devra se faire car elle assurait un réle actif au sein de la CCVO, essentiellement sur les
bibliothéques donc aujourd’hui, il y a un vide par rapport a ce départ. Une réflexion est menée mais avec une modification du
contenu de la fiche de poste, puisque cette derniére depuis un peu plus d’un an et demi, travaillait sur les bibliothéques et la
culture.

M. MOUNAUT revient sur la question relative a la réintroduction des ours, si elle sera effective ou pas et sur la derniére attague,
saveir si elle a été menée par un ours.

M. CARRERE affirme que les dégidts ont été indemnisés.

M. AUSSANT confirme qu’il y a eu indemnisation en partie, mais gu’a ce jour la commission Ours du Parc National n’a
toujours pas statuer pour attribuer les dégradations a I’ours, phénoméne de peur suite a odeur ou pas.

[DELIBERATION n°2016/57

OBJET : Adoption du procés-verbal n°2016/03 de la séanee du 5 juillet 2016

Monsieur le Président demande aux conseillers de bien vouloir formuler leurs observations ou mentionner les rectifications a prendre
en compte avant I’adoption du procés-verbal rédigé suite a la séance du Conseil Communautaire du 05/07/16.

M. MASONNAVE demande que soit rajouté :
« Dans le cadre de 1’acquisition de CATENA, pour le siége de la CCVO, il n’a pas été question d’acheter LAPRADE d’en bas, mais

d’aménager une partie de THYSSENKRUPP sur 2 ou 3 niveaux de maniére 4 avoir tout sur place et porter ’efficacité au niveau des
services ».

Le Président entendu,
Le Conseil Communautaire, & I'unanimité, (4 ABSTENTIONS : M. MASONNAVE, CARREY, COURTIE, CASADEBAIG)

ADOPTE le procés-verbal n°2016/03 du 05/07/16 ainsi que la remarque de M. MASONNAVE.




2/ AFFAIRES GENERALES
A/DISSOLUTION DU SYNDICAT MIXTE DU PAYS D’OLORON-HAUT BEARN

M. CASAUBON suite a la réforme territoriale de réduire les syndicats, il avait été proposé que le Pays disparaisse. Avec le non
raftachement de la CCVO au piémont oloronais, il aurait pu perdurer mais 'ensemble des élus ont préféré le dissoudre. La
dissolution sera effective au 31 décembre 2016, avec effet immédiat. Concernant les compétences, elles seront réparties enire les
différentes communauiés de communes avec mise en place de conventions comme pour la santé, le tourisme, il y a des sujets sur
lesquels nons continueront a travailler avec la nouvelle communauté de communes. Quant au personnel, il sera replacé en
majorité a la communauté de communes du piémont, et la CCVO reprendra le technicien en charge de la rénovation de I'habitat
dont le poste est subventionné a 100 % par VADEME. 11 y a juste, la personne qui est en charge du Tourisme, qui n’a pas encore
fait son choix sur son point de chute, cela dépendra des différentes propositions qui lui seront faites. Les conditions salariales ne
seront pas altérées par ces transferfs.

M. MOUNAUT demande comment s’appelle le technicien en charge de I’habitat

M. CASAUBON, il est originaire de la vallée, il se nomme Jérémy MOUNICOU. Sur Paide a I'habitat des prospectus vonf étre
distribuds, les personnes a faible revenus peuvent bénéficier de nombreuses aides. Lors d’un prochain conseil communautaire,
nne présentation plus détaillée sera réalisée.

Mme MOURTERQOT, toute personne peut béndficier d’aides a des taux différents, méme les propriétaires bailleurs, les
communes.

M. GARROCQ précise que des réunions d’information seront organisées auprés dans toutes les communes pour présenter le

dispositif.

[DELIBERATION n°2016/58)

OBJET : AFFAIRES GENERALES - DISSOLUTION DU SYNDICAT MIXTE DU PAYS D’OLORON — HAUT BEARN

RAPPORTEUR : JEAN-PAUL CASAUBON, PRESIDENT
La loi de réforme des collectivités territoriales du 16 décembre 2010 prévoyait la réduction du nombre de syndicats. La loi du 7 aoiit

2015 portant nouvelle organisation du territoire de la République est venue confirmer ce point.

Par ailleurs, par délibération en date du 21 avril 2016, le Conseil Syndical du Pays d’Oloron Haut Béarn a validé le principe de sa
dissolution, et sollicité 1’avis des 5 communautés de communes-membres. Il a, par ailleurs, défini les conditions de sa liquidation
dans le cadre d’un Comité de Pilotage comprenant notamment les présidents des EPCI membres.

Le rapport entendu, Vu la délibération du 21 avril 2016 du Conseil Syndical du Pays d’Oloron Haut-Béarn,
Le Conseil Communautaire, 2 'unanimité,

VALIDE le principe de dissolution du Syndicat Mixte du Pays d’Oloron-Haut Béarn,

ADOPTE le présent rapport.

B/ MISE EN CONFORMITE DES COMPETENCES ET ACTUALISATION DES STATUTS

M. CASAUBON, démarche engagée car statuts anciens, besoin d’étre toilettés et mise en conformité des compétences avec la loi
NOTRe au 1¢ janvier 2017 et besoin d’obtenir les avis des conseils municipanx dans un délai de 3 mois. Une parenthése
concernant le tourisme, si la loi évolue avece la loi montagne avant la fin de 'année, nous en tiendrons compfe.

M. COURTIE la loi a évolué.

M. CASAUBON, non la loi i’est pas voiée.

M. COURTIE, il y a une évolution, puisqu’il a une dérogation pour que les communes classées commune touristique ou en cours
de classement puissent conserver leur office de fourisme. Il demande que dans les statuts soit indigué que la commune des Eaux-
Bonnes gardera son office de tourisme communal.

M. CASAUBON, c’est une proposition de I’Etat mais a ce jour la loi n’est pas votée.

M. MARTIN, la compétence Tourisme revient a la CCVO avee peut éfre une dérogation pour 2 communes.

M. MASONNAVE, il y a un cas qui n’a pas été évoqué, les communes lides par convention.

M. CASAUBON, ce cas n’est pas prévu dans la loi. Les conventions tomberont.

M. BOUTONNET, les choses sont parfaitement claires. Il suffisait de regarder le compte-rendu de la commission des affaires
Economigues des assemblées nationales ou étaif recu le Ministre de 'aménagement du tervitoire, M. BAYLET, plutdt géné, car il
présentait une dérogation, a laquelle il ne croit pas, mais qu’il présente a la demande du 1°" ministre. Il aurait été plus judicienx
de mettre en cenvre la loi sur la transition énergétique et de nous répondre sur évolution des centrales hydroélectrigues dans la
vallée. La loi aujourd’hui, c’est la loi NOTRe or pour les maires des Eaux-Bonnes et de Laruns compte tenu du fait qu’un projet
de loi a é1é déposé depuis hier sera débattu pour quelques semaines, il passera au sénat, il y a aura une navette, la loi s’imposera
ala CCVO.

Si la loi montagne est votée en Pétat, la CCVO actera que 2 communes garderont leurs offices de tourisme communaux si elles en
font la demande. Mais aujourd’hui les statuts de la CCVO, sont conformes a la loi NOTRe, la loi Montagne ne change rien d un
point, a savoir la compétence tourisme appartiendra a la CCVO, et a elle seule, mais avee éventuellement plusieurs offices de
tourisme. La définition de la politique touristigue, la réflexion sur la stratégie seront décidées par la CCVO et les 2 communes
auront leurs offices de tourisme communaux les concernant elles, et elles seules. Il ne faut pas imaginer autre chose. la vallée
d’Ossau dans un petit coin, la vallée d’Ossau c’est 18 communes pour définir la compéience Tourisme, et il y aura autant
d’office de Tourisme qu’acceptera la CCVO, a condition que vous souhaitiez les conserver. Pour finir sur le caractére géné de M.
le ministre, il écrivait dans le journal de 'ANEM en juin de cette année, « Je sais que certaines collectivités souhaitent conserver
leur office de tourisme et que le principe de transfert puisse fairve Pobjet d’une exception, ¢’est association qui la demandé, et
obtenu du 1° ministre. C’estle cas de certaines grandes stations de ski, si des aménagements devaient étre apportés, il y est
Sfuvorable, mais ils ne pourront intervenir que de fagon limitée et encadrée or on a pris une mesure de portée générale qui dans le
cadre de la loi Montagne, on va permettre a toutes les stations classées de tourisme de France de pouvoir bénéficier de cette
dérogation y compris, Anglet, Bayonne Biarritz, Cambot les Bains, Ciboure, Guétary et Hendaye, classées « stations de ski »,
pardon de montagne, de tourisme, ce n’est pas un lapsus.

M. MOUNAUT, vous avez de I’humour, vous étes pour les grandes stations.

M. BOUTONNET, non je suis pour un développement équilibré dans une vallée qui devrait travailler ensemble plutot que de
saisir toutes les occasions de la division, de la dispersion et du repli sur soi.



M. CASADEBAIG souhaite véagir a la legon donnée par M. BOUTONNET i M. MASONNAVE, et apporter des éclaircissements
sur les propos de M. BAYLET, car entre le mois de juin et le conseil des ministres de mercredi dernier, il y a eu d’autres
interventions. 1l suit également le dossier de prés et attentivement, il n’y a pas que M. BAYLET, le 1" ministre, il y a aussi de
grandes associations qui défendent la légitimité a ce qu’un systéme dérogatoive i la loi permette aux structures touristiques
organisées, c’est le cas d’Eaux-Bonnes ef de Laruns, tant mieux pour nous et pour la vallée, puissent garder lenrs structures ,
lenurs compétences, et qu’on soit d PANEM, dans ’association des communes ayant des stations thermales, dans 'association des
communes touristigues, toutes ces grandes associations réunies par courriers dont nous avons les copies, elles ont mis en avant
Uimportance, la nécessité, 'obligation a ce que ces organisations occupées en terme de dimension économique du tourisme avec
tout ce que ¢a peut générer en terme de vie d’emplois divects, ou indirects sur ces territoires concernés, il était évident gue cette
organisation ne s’est pas faite du jour au lendemain, que la loi entende 'avis de ces gens qui est aussi important que le nétre si
ce n’est plus important. Et gue done action concertée de ces associations a permis lors des différents congreés ces qui se sont
déroulés depuis 2 ans, de valider d’écouter de maniére lucide responsable en terme de portance sur Uincidence négative qui
pourrait y avoir a ne pas prendre en compte ces aspects-ld, la loi puisse permettre par une dérogation votée en conseil des
ministres mercredi devnier dans acte I de la loi Montagne, pour acter cette chose la Oui, cela va étre débatiu, on connait le
systéme des naveites, on n’apprend rien anx élus, tous les élus savent comment les choses se font.

11y a en une réunion lundi a la CCVO, sur invitation du Président en présence de M. DOUX, avec M. COURTIE, pour acter
qu’effectivement, je n’accepte pas le propos de replis sur soi, pour les raisons indiguées, la dérogation a la loi devait permetire a
ces structures en place existantes solides de gavder leur légitimité. Méme si la loi dit que la promotion du fourisme est
communautaire, aucunement la compétence fouvisme des OT maintenues n’est enlevés aux offices communaux, nous gardons la
compétence tourisme, je m’inscris en faux dans ce qu’a dit M. BOUTONNET. Donc le président a dit qu’il y aurait 3 OT, puisque
la loi s’impose a nous.

M. BOUTONNET je n’ai pas dit ¢a, j’ai dit que la compétence tourisme est communautaire, et pas aux offices de tourisme. 1l y
aura certainement 3 OT, C’est important

M. CASADEBAIG le projet tel qu’il est présenté n’est pas recevable, de notre part suite a la décision prise lundi soir, sauf a
inscrive la démarche aetée et je rajoute qu’il a été dit qu’il n’était pas question de détricoter ce gui existait et de ne pas de
retouches aux conventions en place.

M. CASAUBON un certain type de conventions, les conventions avec les communes ne pourront plus se faire, senles les
conventions vers les communautés de communes. Le débai que 'on a n’a pas de sens, la loi risque de changer dans les mois
venir, le texte proposé est conforme a la loi en place aujourd’hui. Si la loi change, elle s’imposere a la CCVO de fuit Donc pas
question de modifier les propositions, il pourrait y avoir des amendements.

M. CASADEBAIG, le maire des Eaux-Bonnes a émis un souhait, je formule le méme souhait.

M. CASAUBON, un compte-rendu sera réalisé et reprendra les propos des uns et des autres. Done je dis de maniére claire que la
loi sera respeciée, et que les demandes des communes de Laruns et des Eaux-Bonnes nous en tiendrons compte dans le cadre du
changement de la loi. Aprés, le texte proposé ne concerne gue les statuts de la CCVO, a Uintérienr on ne peut pas parler de choses
non définies au regard de la loi.

M. SARRAILH le statut de Laruns ef des Eaux-Bonnes, si la loi Montagne est votée, sera modifié par la loi s’imposera de fait. On
n’a pas a le prévoir dans les statufs.

M. LABERNADIE, nous n’aurons pas a redélibérer, la loi s imposera de fait.

M. SANZ : vous étes légaliste, je le suis aussi. La loi réforne des communautés territoriale prévoyait I'élaboration du schéma de
mutualisation avant fin décembre 2015, le Président devait établir un rapport sur la mutualisation des services qui comprend un
projet de schéma déterminant Uimpact de la mutualisation sur les effectifs ainsi que sur les dépenses de fonctionnement des
communes et des communautés de communes.

Pouvez-vous m'indiquer quels sont les éléments de contexte, quel est le résultat du diagnostic, quels sont les objectifs de la
mutualisation, vos plan d’action que 'on entend. Quelles conséquences pour les personnels communanx ef inter communaux ?
Vous souhaitez prendre la compétence assainissement au 01/01/2018 comme nous Uimpose la loi, quels sont lactif et le passif des
services d’ussainissement de la vallée au sein de la CCVO, quelles seront les conséquences sur ces prises de compétences sur les
dépenses de fonctionnement communales et de 'EPCI ?

M. CASAUBON : concernant l'assainissement, la réponse est relativement simple puisque ¢’est le contribuable qui paye les coiits
de Passainissement, ce n’est pas la Comnmunauté de communes gui prend en charge. Il y a des personnes qui sont dans les
différends syndicats qui pourraient y répondre. Pour que 'assainissement et parce que le SPANC est lié a lu prise de compétence
et que ce n’est pas sécable, nous n’avons pas le choix. Aprés dire qu’on n'est pas prét aujourd’hui au 22/09/2016, c’est une
Svidence, il va fulloir travailler et de toute maniére la date du 01/01/2018 ce ne sera pas une ruptuve parce gue la plupart des
communes et des groupements de communes sont engagées avec des fermiers. On ne va pas couper les contrats qui courent, le cas
de Jean-Marc Sarthe — 2013 et de Buzy — 2020. Ces contrats vont perdurer, ¢a nous laisse un délai relativement long pour faire
tout le travail excessivement important pour arriver a cette échéance, Il n'y aura pas de rupture, la loi ne permet pas de couper les
contrats.

M. SANZ : dit gue le plus simple serait d’avoir 'actif et le passif de chague service.

M. CASAUBON : ¢’est 'objectif que ’on se donne, on a quinze mois, on a conscience que c’est un travail considérable et que
méme a Uintérienr des syndicats ce sera du travail ef Jean-Marc pourrait en dive un mot. C’est trés complexe d’avoir un état des
lieux précis. Les enjeux financiers sont colossaux : il y a ce que demandent les administrations et ce que peuvent faire les
syndicats ou les communes. L’écart entre les deux est énorme, c’est siir qu’entre les deux on devrait séparer le pluvial du reste, le
faire de maniére systématique. Ca ne se fera pas en 3 mois, 6 mois ou 1 an, car il faudra faire cadrer le coiit de ces transferts avec
le contribuable.

M. SANZ : actuellement ¢’est 'usager qui paye cette prestation de service quid d’une mutualisation, je prends exemple de
Rébénacq, on connait le prix du métre cube assaini qui est de tant et ce service a permis de mettre en conformité tons les réseairx,
séparatifs, eaux pluviaux, eaux usées. Ce service a permis de reconstruire une station d’épuration en conformité avec le grenelle
de Uenvironnement. L'usager de Rébénacq a déja fait un effort cousidérable pour étre a jour par rapport a Passainissement et il
ne faudrait pas qu’il paye pour les communes. Solidarité : oui, mais jusqu’a un certain point.

M. CASAUBON : je pense que chacun a fait le nécessaire de son c6té : « je ne m’avancerais pas & dive que certains ont bien fait
et d’autres mal ».

M. SANZ : dit que guand il entend parler de 20 millions d’euros, ¢a Uinguiéte.

M. SARTHE : dit que ce sont des chiffres sérieux donnés suite a un diagnostic réalisé par une société compétente. Je ne les
invente pas.

M. MARTIN : dit que cela concerne 5 ou 6 communes.

M. CASAUBON : dit qu’a époque du SIVOM, un challenge avait été relevé avec la prise de compétence par rapport aux OM.
C’est resté en régie et il y a un service qui fonctionne. Aujourd’hui, on travaille bien avec des fermiers du privé, rien ne nous
interdit de véfléchir a de la régie, a évoluer vers un service différend ou pas.



M. MARTIN : dit que dans un 1¢ temps, il peut y avoir des tarifs différenciés. Ce qu’il souhaite par rapport aux communes a
Jour.

M. SANZ : dit qu’il n’est pas ivréprochable mais que I'on fasse le bilan de Pactif et du passif de chaque service.

M. MARTIN : vous avez un fermier a Rébénacg ?

M. SANZ : non, nous sommes en régie.

M. SARRAILH : dit que le travail sera fait.

M. SANZ : dit que si ¢’est comme la DIG, dans 5 ans toujours pas fail.

M. SARRAILH : dit que le choix du cabinet, ce n’est pas nous.

M. CASAUBON : dit qu’aujourd’hui, on hérite d’une situation, on ne met pas en question le choix des élus précédents mais
personne ne pouvait imaginer incompétence de ce cabinet, que 3 ans aprés le cabinet est toujours incapable d’apporter des
conclusions. C’est un passif mais on n’a fuit le reproche & personne. On a choisi un mauvais cabinet, on le subit. Constat
regrettable,

M. COUROUAU : vous dites qu’il ne faut pas se critiquer les uns, les autres, vous laisser planer un doute mais je tiens a dire
qu’an moment du choix, j’étais incompétent et nous avions 'aide des techniciens du Conseil général et de la commission d’appel
d’offre.

M. CASAUBON : dit qu’au bout de 2 ans nous aurions pu tout annuler mais le diagnostic préalable réalisé aurait été perdu.
Nous subissons cette situation mais espérons que nous n’ayons pas la méme malchance par la suite.

M. SANZ : dit qu’il serait souhaitable d’avoir les comptes rendus des commissions.

M. SARRAILH : dit que guasiment les comptes rendus ont été transmis et qu’il n’avait qu’a étre présent.

M. GARROCQ : on a eu de nombreuses réunions avec un travail trés important.

M. COURTIE : par rapport a tout ce que je viens d’entendre, je souhaite prendre la parole. Aujourd’hui la commune des Eaux-
Bonues a un siége alors comme surclassée par rapport a sa station de ski et nous avons la TEOM la plus chére de la CCVO. Et
alors je demande que dans la modification des statuts soit modifiée la représentativité de la commune des Eaux-Bonnes au sein
de PEPCL.

M. CASAUBON : dit que si on fait une facturation sur la base d’une comptabilité analytique, je ne suis pas sivr que ceux qui se
sentent les plus lésés, les plus avantagés le soient réellement.

Je vais donner un exemple de Ste Colome, de Sévignacg ou d’Arudy ou il y a une rotation toute 'année par an pour les OM. Si
on fait un ratio du temps passé par les agents de la CCVO pour faire la collecte avec ce que payent les gens, il faut se garder de
penser qu’on paye toujours pour les autres et que les autres sont bénéficiaires. C'est le méme sujet pour Passainissement, si on
veut rentrer sur des comptabilités analytiques, on va dévoyer le réle d’une Communauté de communes qui est basé sur I'équité et
le partage, on peut le faire mais je pense qu’il y aurait de mauvaises surprises pour certains.

M. MARTIN : dit gue c’est vrai que le taux des Eaux-Bonnes est le plus élevé car la moyenne des tonrnées est également la plus
élevée. Le taux s'applique au foncier et sur les Eaux-Bonnes le locatif ce sont souvent des petits appartements avec 5,6 ou 7
personnes qui produisent beancoup plus d’ordures ménagéres. Alors que sur le bas de la vallée les taux s’appliquent sur des
grandes bifisses avec un taux moins élevé. Ce qui compte au bout du bout, ¢’est quand on envoie les OM a Uincinérateur ou a
Penfouissement, on est autour de 100€ la tonne. Des taux différenciés avaient été mis en place par rapport aux nombres de
rotations. Taux inchangés depuis 2008,

M. COURTIE : rationnalisé sur 'année, les Eaux-Bonnes doivent payer plus que les autres.

M. MARTIN : dit que lors de la derniére commission OM, on a abordé ce sujet. Mais sur Eaux-Bonnes au vue des tonnages qui
sont collectés sur la saison touristique.

M. COUROUAU : confirme que ces taux différenciés ont été mis en place en 2003 par le SIVOM puis repris par In Communauté
de communes.

M. CASAUBON : dit qu’il ne serait pas judicienx aujourd’hui de remetire cela a plat. On est conscient que ¢i peut créer des
injustices, une personne agée vivant seule dans une grande maison va produire moins d’OM qu’une fumille. A un moment
donné, ils ont été jeunes, ils ont eu une famille et ce sont les autres qui ont payés pour eux.

IDELIBERATION n°2016/59]

OBJET : AFFATIRES GENERALES - MISE EN CONFORMITE DES COMPETENCES ET ACTUALISATION DES
STATUTS '

RAPPORTEUR : JEAN-PAUL CASAUBON, PRESIDENT

Suite 4 la Loi portant Nouvelle Organisation Territoriale de la République (dite loi NOTRe), il convient de mettre les compétences de
la communauté de communes en conformité avec les nouvelles dispositions du code général des collectivités territoriales.

11 est proposé de saisir cette occasion pour actualiser et clarifier la rédaction des statuts de la communauté de communes.

Ces compétences et ces nouveaux statuts seront soumis a ’approbation des conseils municipaux dans les conditions prévues par la loi

pour une mise en ccuvre a compter du 1% janvier 2017.

Le Conseil Communautaire, 3 la majorité,
(8 CONTRE : M, COUROUAU, COURTIE, MASONNAVE, CASADEBAIG, MOUNAUT,
ALBIRA, SANZ et MME TOUTU, 1 ABSTENTION : M. BARRABOURG)

ADOPTE la rédaction des compétences figurant en annexe,

ADOPTE les statuts figurant en annexe, applicables & compter du 1 janvier 2017 (sauf disposition spécifique applicable & compter
du 1% janvier 2018)

CHARGE le Président de notifier cet avis aux communes membres en leur demandant de se prononcer sur celui-ci selon les régles
de la majorité qualifiée suivantes : 2/3 des communes représentant la moitié de la population ou 50% de la population représentant
les deux tiers des communes.

CHARGE le Président de demander 4 Monsieur le Préfet des Pyrénées-Atlantiques, au terme de cette consultation, de bien vouloir

arréter les nouveaux statuts,

3/ TOURISME
A/ VOIE VERTE DE LA VALLEE D’OSSAU : CONVENTION DE PASSAGE SURLE CD 64



M.CASAUBON : nous avons eu confirmation aujourd’hui de la part du Conseil Départemental que la convention de la Communauté
de Communes était adoptée. Je vais juste vous donner quelques chiffres concernant objectif de la 1% tranche de la voic verte qui
serait sur 2 kms 35 entre le rond-point & I'entrée de Bielle et I’entrée d’Iseste en venant du sud. La cible, c’est que les travaux
commencent au mois d’octobre et que fin d’année, fin janvier, on commence une deuxiéme tranche qui permettra d’atteindre Ientrée
d’Arudy. Aprés on alternera un trongon qui va vers le nord, un trongon qui va vers le sud et d’arriver a faire la totalité de la distance.
Enfin, on a lancé le projet et on est en attente de tous les accords de subventions.

M. SANZ : quel est le colit ?

M. CASAUBON : aujourd’hui la 1°¢ évaluation que I’on a sur 2,35 kms, c’est 88000€ HT. On peut espérer étre subventionné a
hauteur de 80% et donc le reste a charge pour ces 2,35 kms serait 17600€ HT (7500€ HT au km pour cette 1% tranche).

M. MOUNAUT : quel type de revétement ¢a sera ?

M. CASAUBON : ¢a sera du bitume sur une bande de 2m70 et il y aura bien siir des conventions car il est hors question de pénaliser
les usagers habituels, les agriculteurs qui ont besoin de traverser cette voie et donc tout sera fait pour qu’ils puissent utiliser ces
passages comme ils les utilisent aujourd’hui. Il y aura une signalétique mise en place, ¢a sera évidemment interdit aux véhicules a
moteur.

M. BOUSQUET : et alors ¢a c’est différent du vélo rail ?

M.CASAUBON : il y a une association des anciens de la SNCF qui veut mettre en place du vélo rail entre Buzy et Arudy. Cette
association est venue nous voir pour chercher des subventions. Notre position vis-d-vis du département, elle est claire. On n’aidera
pas pour une autre raison. C’est que dans la cohérence départementale, ils veulent un interconnection entre toutes les voies vertes.
Nous notre objectif : ¢’est la voie verte, faire une liaison entre Busy et les Eaux-Bonnes.

M. CASADEBAIG : juste une question technique : pourquoi 2,70 m de large 7 Qui est le bureau d'étude a charge de cette affaire ?
M.CASAUBON : on s’est renseigné partout ot il on fait des voies vertes et partout on retrouve cette méme dimension. Pour le
moment, il n’y a pas de bureau d’étude.

M. CASADEBAIG : comment vous le dimensionnez alors ?

M. CASAUBON : on va mandater un bureau pour tout le projet, et en plus on est subventionné a hauteur de 80% mais pour tout ce
qui est en anticipation de faire une 1¥¢ évaluation et en s’appuyant sur les expériences d’ailleurs, on n’a pas besoin de payer
quelqu’un qui va faire le tour. Sur la premiére partie, nous n’avons pas besoin du bureau. Il y aura un appel d’offre aux entreprises
pour la 1¥¢ tranche que I’on va démarrer assez rapidement.

M. CASADEBAIG : sur le plan du foncier, comment ¢a se passe ?

M. CASAUBON : ¢’est une convention avec la Conseil Départemental et la commune de Bielle.

Et donc avant de passer au vote, je vous donne des éléments : un 1 trongon de la voie verte de la Vallée d’Ossau va étre aménagé
entre Louvie, Iseste et le rond-point de Bielle. Une partie des terrains de ce trongon appartient au Conseil Départemental des
Pyrénées-Atlantiques afin que ce dernier autorise la CCVO a réaliser des travaux d’aménagement, d’équipement, d’entretien et
encore un droit de passage. Une convention vous est proposée.

[DELIBERATION n°2016/60]

OBJET : TOURISME - VOIE VERTE — CONVENTION D’AUTORISATION D’ AMENAGEMENT, D’ENTRETIEN ET
DE PASSAGE

RAPPORTEUR : FRANCIS DOUX, VICE-PRESIDENT
Un premier trongon de la voie verte de la vallée d’Ossau va étre aménagé entre le boviduc d’Tseste et le rond-point de Bielle.

Une partie des terrains de ce trongon appartient au Conseil départemental des Pyrénées-Atlantiques. Afin que ce dernier autorise la
CCVO a réaliser les travaux d’aménagement, d’équipement et d’entretien futurs et accorde un droit de passage, une convention,

jointe 4 la présente, est proposée.

Le rapport entendu, Le Conseil Communautaire, & Punanimité,
APPROUVE cette convention,
AUTORISE le Président 4 la signer.

B/ ESPACE NATUREL DU LAC DE CASTET : MARCHE POUR L’AIRE DE JEUX -AFFERMISSEMENT DE
LA TRANCHE CONDITIONNELLE

M. CASAUBON : Le marché pour ’aire de jeux a été passé avec la Société KASO d’ANDERNOS LES BAINS avec
une tranche ferme de 30500€ HT et une tranche conditionnelle qui concerne deux équipements de sport pour la
somme de 5994€. Done, afin d’engager la tranche conditionnelle il convient de I’affermir.

Mme TOUTU : est-ce que vous allez laisser le sol comme il est actuellement ?

M. CASAUBON : c¢’est un sol réglementaire car la on ne peut pas mettre de la moquette ou autres, au risque que
par montée des eaux cela soit inondé.

[DELIBERATION n°2016/61]

OBJET : TOURISME — MARCHE PUBLIC - FOURNITURE ET POSE DE JEUX POUR ENFANTS SUR L’ATRE DE
JEUX DE I’ESPACE NATUREL DU LAC DE CASTET — AFFERMISSEMENT DE LA TRANCHE CONDITIONNELLE

RAPPORTEUR ; JEAN-PAUL CASAUBON, PRESIDENT
Le marché de fourniture et pose de jeux pour enfants a été confié, suite a un appel d’offres, a la SARL Kaso, d’Andermos-les -Bains,
Ce marché comprenait une tranche ferme et une tranche conditionnelle dont le détail se présente ainsi :
* Tranche ferme : 30 500 euros HT
* Tranche conditionnelle : 5 994 euros HT
Afin de pouvoir engager la tranche conditionnelle, il convient de ’affermir.

Le rapport entendu, Le Conseil Communautaire, a I'unanimiteé,
APPROUVE P’affermissement de la tranche conditionnelle comme indiqué ci-dessus




4/ FINANCES
A/REGLEMENT D’ATTRIBUTION DES FONDS DE CONCOURS

M. MARTIN : on avait décidé en début de mandat, un peu & Pimage de ce qui se fait 4 la CCPO, qu’on pourrait
apporter un fond de concours a hauteur de 25000€ qui serait un droit de tirage pour chaque commune sur la durée du
mandat, sur un ou plusieurs projets. C’est-a-dire puisqu’il y a les 80% d’aide & ne pas dépasser, si la commune n’a pas les
moyens, elle peut peut-étre le passer sur deux projets. On a approvisionné I’année derniére 150000€. Il y a aussi une aide qui
peut étre apportée en cas de force majeure, c’est-a-dire une commune qui a un gros souci, elle peut une nouvelle fois aprés si
les assurances lui couvre ou pas obtenir les 25000€. Et enfin une derniére possibilité d’obtenir les 25000€ c¢’est un projet qui
sera i portée intercommunale (comme quand on monte un dossier de demande de subvention), on examinera les dossiers et
ils seront attribués deux fois par an de facon a faciliter les choses.

La commission se réunira deux fois par an.

M. CASADEBALIG : c’est 25000€ par an et par commune ?

M. MARTIN : non, ¢’est sur la durée du mandat.

Mme MOURTEROT : une commune peut demander les trois fonds de concours pendant un mandat ?

M. GOMEZ : oui, 4 hauteur de 25000€

M. COURTIE : quoi qu'il en soit, chaque commune a droit 4 25000€ par mandat.

[DELIBERATION n°2016/62]
OBJET : FINANCES - ADOPTION DU REGLEMENT D’ATTRIBUTION DES FONDS DE CONCOURS

RAPPORTEUR : JEAN-PAUL CASAUBON, PRESIDENT

Lors de la mise en place de la FPU le 14 décembre 2014, il avait été indiqué que des fonds de concours pouvaient étre attribués entre
un établissement public a fiscalité propre et ses communes membres conformément a Particle L.5214-16 V du CGCT. L’attribution
de ces fonds de concours peut se faire sans lien avee une compétence exercée par 'EPCI, il s’agit en ’espéce d’une dérogation au
principe de spécialité.

Dans ce cadre 1égal, le versement du fonds de concours est donc autorisé si trois conditions sont réunies :

* le fonds de concours doit nécessairement avoir pour objet de financer la réalisation ou le fonctionnement d’un équipement ;

« le montant total des fonds de concours ne peut excéder la part du financement assuré, hors subventions, par le bénéficiaire du fonds
de concours ;

« le fonds de concours doit avoir donné lieu & délibérations concordantes adoptées A la majorité simple du conseil communautaire et
du ou des conseils municipaux concernés.

En conséquence, dans le cadre de la loi, il convient d’adopter le réglement spécifique a la Communauté de Communes de la Vallée
d’Ossau qui définit les conditions d’éligibilité, d’attribution et de financement. (ci-joint en annexe).

11 est done proposé au Conseil Communautaire d’adopter ce réglement.

Le rapport entendu, Le Conseil Communautaire, & 'unanimité,
ADOPTE le réglement d’attribution des fonds de concours. .

5/ OM :
A/ REVISION DE LA REDEVANCE GROS PRODUCTEURS

M. MARTIN : depuis que cette délibération qui a été instauré en 2003, nous augmentions régulicrement de 2 4 3% et
aujourd’hui, depuis 2013, on n’a pas bougé. Ce soir, on va voter pour une augmentation de 2% depuis 2013.

[DELIBERATION n°2016/63|

OBJET : OM - REDEVANCE SPECIALE ENLEVEMENT DECHETS NON MENAGERS APPLICABLE AUX SERVICES
PUBLICS ET PROFESSIONNELS

RAPPORTEUR : FERNAND MARTIN, VICE-PRESIDENT
La Redevance Spéciale d’enlévement des déchets non ménagers applicable aux services publics et professionnels privés gros

producteurs de déchets assimilables aux ordures ménageres est appliquée depuis le 1°7 janvier 2006.

Les tarifs votés a cette date étaient de :
- 0,0150 €/ litre pour toute activité liée aux métiers et commerces de bouche, soit 11,25 € par conteneur de 750 L ou 15,00 € par

conteneur de 1000 L
- 0,0100 € / litre pour toute autre activité, soit 7,50 € par conteneur de 750 L ou 10,00 € par conteneur de 1000 L.

De plus, il avait été précisé que pour tenir compte de I’évolution des conditions économiques et techniques, les tarifs seraient revus
chaque année sur la base des coilts d’exploitation du service de collecte de I'année précédente. Depuis cette date, ils sont augmentés

de 2 ou 3 % en principe chaque année.

Les derniers tarifs votés en 2013, s’élévent 4 :
- 0,0169 €/ litre pour toute activité lice aux métiers et commerces de bouche, soit 12,75 € par conteneur de 750 L ou 16,99 € par

conteneur de 1000 L.
-0,0113 €/ litre pour toute autre activité, soit 8,53 € par conteneur de 750 L ou 11,36 € par conteneur de 1000 L.

La commission OM qui s’est réunie le 13 septembre dernier, propose d’augmenter ces tarifs de 2 % pour I’année 2017 comme suit :
- 0,0172 €/ litre pour toute activité liée aux métiers et commerces de bouche, soit 12,90 € par conteneur de 750 L ou 17,20 € par

conteneur de 1000 L,
- 0,0115 €/ litre pour toute autre activité, soit 8,63 € par conteneur de 750 L ou 11,50 € par conteneur de 1000 L.

Le rapport entendu, Le Conseil Communautaire, a ’unanimité,
APPROUVE les tarifs proposés ci-dessus pour la redevance spéciale d’enlévement des déchets non ménagers.




6/ SOCIAL :
A/ CRECHES : CONVENTION AVEC LA COMMUNE DE LOUVIE POUR LA MISE A DISPOSITION DE

PERSONNEL

Mme MOULAT : cela concerne deux personnes : Mme PELEGRIN et M. LAMOTHE qui assurent des tiches de
remplacement de cuisine et d’entretien pour la créche. Ce personnel est du personnel communal et donc on va vous
demander de voter pour le renouvellement de cette convention de mise & disposition.

[DELIBERATION n°2016/64]

OBJET : SOCIAL - MISE A DISPOSITION DE PERSONNEL PAR LA COMMUNE DE LOUVIE-JUZON

RAPPORTEUR : MONIQUE MOULAT, VICE-PRESIDENTE

Dans le cadre du fonctionnement de la structure multi-accueil de la vallée d’Ossau, deux agents sont mis & disposition par la

commune de LOUVIE-JUZON.
Mme. Pellegrin et M. Lamothe assurent respectivement les taches de remplacement en cuisine et d’entretien intérieur et les taches

d’entretien extérieur dans I’établissement de Louvie-Juzon.
Les conventions de mise a disposition signées entre la Communauté de communes de la Vallée d’Ossau et la commune de Louvie-

Juzon étant arrivées 4 échéance, il est nécessaire de les renouveler (cf : conventions ci-jointes).

Le rapport entendu, Le Conseil Communautaire, a 'unanimité,
APPROUVE le renouvellement de ces conventions ci jointe en annexe.

7/ ECONOMIE
A/SOUTIEN A L’ASSOCIATION POLE PYRENEES METIERS DE LA MONTAGNE

M. CASAUBON : cette demande, ce n’est pas une demande financiére, ¢’est une caution pour leur permettre de demander
des aides ailleurs. Cette demande est tout a fait 1égitime parce que dans I’environnement montagne on se doit de les soutenir
et donc A nous au conseil communautaire de se prononcer sur le projet de ’association Pdle Pyrénées Métiers de la
Montagne, de les soutenir et d’appuyer les démarches engagées. A ce stade la, il n’y a aucune demande de faite et il me parait
difficile de ne pas les soutenir.

M. CASADEBAIG : ce pile de métiers de la montagne est une structure qui existe depuis trés longtemps et j’estime que cette
demande est 1égitime. La commune de Laruns les a soutenu.

M. MOUNAUT : ils ont pour projet de créer une bourse d’offres pour les saisonniers.

M. BOUTONNET : dit que la loi montagne soutient ce type d’action. Il dit aussi que le projet de loi montagne dont on a parlé
tout & I’heure A précisément toute une série de dispositifs forts intéressants qui au moins cela passeront et qu’on pourrait
s’aspirer.

M. CASAUBON : demande donc d’appuyer les demandes engagées.

[DELIBERATION n°2016/65)

OBJET : ECONOMIE - SOUTIEN AU POLE PYRENEES METIERS DE LA MONTAGNE

RAPPORTEUR : JEAN-PAUL CASAUBON, PRESIDENT
Partant du constat d’un avenir démographique fragilisé, d’une activité économique revétant un caractére essentiellement saisonnier,

engendrant de la pluriactivité chez les professionnels, I’association Pdle Pyrénées de la Montagne se positionne en tant qu’acteur du
massif pyrénéen.

L’association projette de réaliser différentes actions d’ici décembre 2017, dans un premier temps en vallée d’Ossau puis peu a peu
dans les autres vallées du département (en Aspe, Barétous et Pays d’Oloron).

Ce projet se décline en 3 axes (3 objectifs) :

- développer de nouveaux services en direction des saisonniers et des employeurs ;

- favoriser les carridres saisonniéres choisies et améliorer la qualification des saisonniers pour répondre aux besoins ;

- mettre en place une Maison des saisonniers sur le territoire haut Béarn et Agglomération Paloise pour mettre en réseau des
employeurs, des saisonniers, des pluriactifs et des organismes de formation,  une échelle pertinente,

11 est donc proposé au Conseil Communautaire de se prononcer sur le projet de ’association Péle Pyrénées Métiers de la Montagne.

Le rapport entendu, Le Conseil Communautaire, 4 Punanimité,
SOUTIENT moralement et APPUIE les démarches engagées.

8/ RESSOURCES HUMAINES
A/ CONVENTION AVEC LE CDG 64 POUR LES AGENTS AFFILIES A LA CNRACL

M. SANZ : dit : concernant les animateurs du périscolaire, est-ce qu’il serait possible d’avoir une note de service leur
interdisant d’utiliser leur portable pendant les heures de périscolaire ?
M. CASAUBON : oui.

[DELIBERATION n°2016/66]

OBJET : RESSOURCES HUMAINES - CONVENTION AVEC LE CDG 64 POUR ASSURER LE ROLE DE
CORRESPONDANT AVEC LA CNRACL

RAPPORTEUR : JEAN-PAUL CASAUBON, PRESIDENT
Le Centre de Gestion assure depuis 1985 le rdle de correspondant de la Caisse nationale des Agents des Collectivités Locales

(CNRACL) auprés des collectivités territoriales qui y sont affiliées.




En application d’une convention conclue pour la période 2015-2017, la CNRACL a confié au Centre de Gestion ce role de
correspondant afin d’assurer une mission d’information des agents, de formation des collectivités, de suivi et de contrdle des

dossiers.
Afin d’établir les domaines d’intervention du Centre de Gestion et les attributions respectives du Centre de gestion et de la

collectivité, ce dernier a derniérement fait parvenir un projet de convention (ci-joint en annexe).
Celte convention ne modifie pas les modalités actuelles de formation, d’information et de traitement des dossiers des fonctionnaires

relevant du régime spécial de la CNRACL et ne prévoit aucune contribution a la charge de Ia collectivité.
11 est done proposé au Conseil Communautaire de se prononcer sur cette question.

Le rapport entendu, Le Conseil Communautaire, 4 Punanimité,

DECIDE de retenir les attributions respectives de la collectivité et du Centre de Gestion proposées dans le projet de convention ci-
joint,

AUTORISE le Président & signer tout document a intervenir a cette fin.

Séance levée 4 22 H 21
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